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Politiken - ett socialpsykologiskt experiment?

av Bengt-Ake Wennberg

Forsokspersonerna luras att tro att ljuspunkten ror sig

Sveriges politiska liv ar i dag involverat i ett gigantiskt socialpsykologiskt
experiment. Om detta experiment ar medvetet iscensatt av Stefan Lofven
och socialdemokraterna eller om det bara skapats av en slump star skrivet i
stjdrnorna. Men det ar egentligen irrelevant. Experimentet som nu pagar i
realtid och i stor skala ar identiskt likt det som Muzafer Sherif och hans fru
Carolyn genomférde med 22 pojkar i tolvarsaldern vid Rovargrottan i
Oklahoma i USA 1959.

Sherifs experiment utgick fran ett enkelt sakférhallande, som han tidigare
pavisat med hjalp av den sa kallade autokinetiska effekten. Den
autokinetiska effekten uppstar nar man ser pa en ljuspunkt i ett kolsvart och
avskdrmat rum. Den ser ut att rora sig. Sherif utnyttjade detta faktum i ett
experiment dar férsokspersonerna var okunniga om att det var sa det
forholl sig.

Han satte en grupp att gemensamt overlagga om ljuspunktens rorelse och
hastighet. Under 6verlaggningarna formade forsdkspersonerna saledes en
felaktig uppfattning om fenomenet som var en foljd av deras egna
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hjarnspoken. De bar med sig samma forestallning nar de senare ensamma
betraktade punkten. Gruppdiskussionen hade saledes hos dem format en
forutfattad mening — en fordom — som inte hade ndgon som helst saklig
grund. Denna mening var enbart knuten till den gruppdiskussion som forts.
Olika grupper gjorde skilda dverenskommelser om punkten. De fick olika
fordomar. Deras uppfattningar skiljde sig fran varandra.

Sadana fordomar kan liknas vid tanketvang. Tanketvanget ar i detta fall inte
en konsekvens av ett rationellt tinkande kring en faktisk sakfraga. Det
uppstar som en direkt konsekvens av personernas identifikation med
gruppen. Tanketvanget verkar forstarkas om yttre referenser blockeras och
personerna endast kan lita till gruppkanslan och till grupptillhérigheten.
Dessa tanketvang skapar allvarliga konflikter.

Sherif upptackte att det var nastan omojligt att komma till ratta med denna
typ av konflikter med de konfliktlésningsmetoder som man normalt anvande
sig av. Denna hypotes ville makarna Sherif prova. Darur vaxte tanken pa
experimentet fram.

Muzafer och Carolyn Sherif bjod in 22 pojkar till experimentet. De delades
upp i par som fick bli basta vanner for att sdkra att det inte fran borjan fanns
nagon animositet mellan dem. Darefter splittrades paren och pojkarna
delades inivar sin grupp om 11 pojkar. Dessa tva grupper fick sedan var for
sig utveckla en gruppkansla. Den ena gruppen gav sig sjalv namnet
Skallerormarna, den andra Ornarna. Ledarskap utvecklades, roller och
rangordning, regler och normer tog form inom varje grupp liksom lojalitet
och solidaritet med den egna gruppen.

De tva grupperna fick darefter tavla med varandra vilket skapade konflikter
mellan dem. Det uppstod férdomar, fientlighet och brak. Det delades ut
vinster och troféer till den vinnande gruppen. De fick ofta uppgifter som
bara en av grupperna kunde 16sa, vilket framkallade missnéje och irritation
riktad mot den vinnande gruppen bland medlemmarna i den férlorande.
Grupperna borjade efter en tid se pa varandra med ovilja och
misstanksamhet. Fordomsfulla attityder uppstod. Elaka tillmalen blev allt
vanligare. Animositet mellan grupperna utmynnade i olika krankningar och
det skapades situationer som narmade sig karaktaren av gangkrig

Makarna Sherif forsokte da alla de gangse konfliktésningsstrategierna. En
overste ledare tillsattes. Ledarna fick prata med varandra. Man forsokte
med forhandlingar. Det ordnades fester och sociala event etc., men inget
gav nagot resultat. Det enda som fick effekt var nar forskarna sag till att
vattentanken havererade och inte kunde lagas om inte bagge grupperna
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samarbetade om det, och att lastbilen som kérde fornédenheter till lagret
korde ner i ett dike och inte kunde dras upp utan att bada grupperna hjalpte
till. Man stallde helt enkelt lagret, och darmed bagge grupperna, i en
gemensam nodsituation. De maste samarbeta.

Experimentet &r mycket valgjort men kan kritiseras pa etiska grunder.
Framst for att det ar manipulativt. Forsokspersonerna luras att medverka.
Hade de vetat vad de utsatts for hade de kanske handlat annorlunda.
Sadana experiment gors darfor inte i dag pa samma satt som da. Men inte
desto mindre har den iscensatta situationen en kuslig likhet med den som vi
nu upplever i det politiska livet.

Konkurrerande politiska block har hamnat i en for oss alla medborgare i
Sverige olycklig situation. De tva blocken maste nu samarbeta. Av en lycklig
slump —jag hoppas att det inte ar medvetet — visar sig “nyvalet” symbolisera
den trasiga vattentanken och lastbilen som korde i diket. Nyvalet kan for
bagge blocken bli en katastrof. Nu maste man darfor tillsammans aterskapa
den demokratiska "tanken” och lyfta upp moder Svea ur vattengraven —om
vi med hedern i behall skall kunna ta oss ur situationen.
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