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Valresultat som exempel pa en samhandling
av Bengt—Ake Wennberg
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Den fafanga kampen.imot kriminalitet; kvirynomisshandel
prostitution, mobbing, maktmiss ik, utanforskap etc.

Kan'Befa paatt man utgar frafelampligaantaganden

Ett begrepp som jag hamtat fran Shotter (1993) ar samhandling. En
samhandling betecknar det som uppstar nar sjalvstandiga personer
skapar nagot tillsammans. Aktérerna ar olika och handlar var for sig. Vad
de var for sig vadljer att gora, formar en hdndelse eller ett skeende som ar
en samhandling.

Jag uppfattar ett valresultat som en samhandling. Resultatet har - om
valproceduren varit korrekt — uppstatt genom att valjarna var for sig
mer eller mindre valinformerat gjort enskilda 6vervaganden som till-
sammans format ett valresultat.

Valproceduren kan ha kontaminerats genom falsk information, hotelser
och tvang, begransning av valmaojligheter, manipulation av deltagandet

eller andra yttre handelser. Valresultatet ar trots detta en samhandling.
Den har skapats dven av de som inte har rostat.
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Valresultatet drabbar medborgarna eftersom det refereras till som ett
sakforhdllande som kan ligga till grund for olika atgarder. Det paverkar
darigenom samhallet och dess medborgare. Just nu uppstar valresultat
overallti varlden som verkar stilla stabila demokratier, exempelvis i
Sverige, Norge, Danmark, Storbritannien, Tyskland, USA, Irland, Skott-
land etc., pa dnda och skapa oro, forvirring och 6kad polarisering.

Aven diktaturer och totalitira stater som Kina, Ryssland, Turkiet, Sau-
diarabien och sydamerikanska stater drabbas i var tid av konvulsioner,
men da genom att medborgarna protesterar mot den form av demokrati
man dar etablerat, och inom vars ram man férsoker paverka de enskilda
aktorernas fria val och padyvla dem uppfattningar som de inte delar.

[ demokratier bryter sdledes dagens valresultat upp gamla kdnda och
trygga monster. I diktaturer rakar tvartemot valsystemet i vanrykte ge-
nom att det enligt medborgarnas uppfattning inte speglas i autentiska
samhandlingar. Bdda skeendena tyder pa att varlden befinner sig i det
jag kallat ett paradigmskifte. Hir kommer begreppet samhandling in.

En autentisk samhandling skiljer sig fran och placerar sig mellan a ena
sidan vad en enskild person gor som kan paverka dennes situation och a
andra sidan hdndelser och skeenden som uppstar genom bidrag av
manga enskilda personer som véljer att handla utifran sina forhallanden
och sina forestallningar.

Av denna definition av samhandling kan man dra slutsatsen att egentlig-
en allt som hédnder i samhallet ar en slags samhandlingar. Det som hiander
uppstar genom att var och en aktor sjalvstandigt véljer att agera som
denne gor i den situation som denne moter. Trots att var och en ar del-
aktig i det som sker sa upplevs emellertid ofta den resulterande sam-
handlingen som ndgot som drabbar aktorerna utifran.

[ den tidiga sociologin knot man inte an till begreppet samhandling. Man
valde istdllet att se de skeenden som observerades som ett slags sociala
fakta. Man talade om kulturer, arbetsklimat, maktfragor, kriminalitet,
utanforskap, kvinnofortryck, ledarskap etc. som nagot som paverkade
manniskor utifran och som de exponerades for.

Detta perspektiv leder in i tanken att sddana foreteelser skulle kunna
angripas och forandras av strukturella och évergripande atgarder av typ
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jamstalldhetslagar, skattesystem, information, lagstiftning, strukturella
forandringar, utbildning, beldning och bestraffning etc. eller genom spe-
cifika atgarder riktade mot specifika individer och grupper.

Detta har skapat missforstand. Samhandlandet uppstar ur de samtal
(diskurser) som fors och som paverkar varje aktors val. Sociologins re-
kommendationer har hittills misslyckas. Anledningen ar att det man for-
soker paverka inte ar enkla sakférhallanden som kan kopplas till yttre
faktorer utan dynamiska konsekvenser av manga aktorers samhandling-
ar som i sin tur uppstar genom de diskurser som fors.

Diskurserna skapar forvantningar pa framtiden och pa varandra. Det ar
bland annat sddana férvantningar pd hur andra kommer att agera i en
framtid, ndr situationen dr som den ar, som paverkar aktorernas val.
Diskurser kan emellertid, nar det géller sddana forutsagelser, vara syn-
nerligen ytliga, orealistiska och ofta direkt missvisande da de inte tar
hansyn till vad vi vet om den méanskliga naturen.

Att man finner att vissa odnskade handlingsmonster reproduceras om
och om igen beror pa att diskurser trots sin bristande realism aktivt gor
motstand mot forandringar. Genom att olampliga diskurser standigt
aterkommer i nya former bidrar de till att de oonskade monstren ater-
skapas. Forst med en battre forstaelse for hur diskurser uppstar och hur
de kan forandras vore det mojligt att ingripa for att paverka dem och
darmed ocksa samhandlingarna.

Det jag har presenterat dr inga nya insikter men de férdandrar allt. Vi har
an sa lange mycket liten kunskap om hur en 6énskad diskursférandring
skulle kunna ga till och pa vilket satt den skulle kunna genereras. Okun-
nigheten om detta forklarar varfér man sa ofta negligerar samhandling-
ens betydelse. Jag skall aterkomma till detta i kommande bloggar.

Se ocksd min artikel:
https://samarbetsdynamik.se/Filerpdf/Webbsida/Samtalet1909292.pdf
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